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 Pepi: Sizin pedagojiniz diyaloða ve kiþinin bulunduðu yerden konuþmasýna büyük bir önem
atfediyor. Kiþi bulunduðu yerden ve deneyimlerinden yola çýkarak konuþursa, konuþmanýn anlamý ve
yönü bakýmýndan uzlaþmanýn tam olarak mümkün olmadýðý düþüncesinde, sizce bir çeliþki var mý? Öte yandan,
kiþi uzlaþýlmýþ bir yerden konuþursa, özne konumu ve sesi bir þekilde yitirilir. Derslikteki
diyalog, ses ve uzlaþma düþüncesini biraz açabilir misiniz? 
 
Paulo: Her þeyden önce, diyalog ve eðitimden söz ettiðimizde, bir bilgi nesnesine iliþkin bir
yaklaþýmdan söz ettiðimize inanýyorum. Bunu biraz açayým. Bence, diyalojik sürecin anlamýný
kavramaya dönük bir giriþimde, bunu salt bir taktik ya da strateji biçiminde anlamaya dönük
her türlü olasýlýðý bir yana býrakmamýz gerekir. Diyaloðu belirleyen epistemolojik baðýntýlardýr ve
bu anlamda, diyalog benimsenecek bir taktik deðil, bir bilme biçimidir. Ötekinin
safdilliðini iþin içine katmak için yaratmýþ olduðum bir þey de deðildir. Ayný zamanda, diyalog
insanlarýn gündelik sorunlar üzerine yaptýklarý sohbetlerin eþanlamlýsý da deðildir.
Epistemolojik bakýþ açýsýndan diyalog, belli bir bilinebilir nesneye yaklaþmayý ve onu
incelemeyi gerektirir. 
 
Pepi: Öyleyse deðiþik kiþisel deneyimlerin deðiþ-tokuþu kendiliðinden ve kendi baþýna diyalog
deðildir, çünkü insanlar betimleyici sohbetin ötesine geçmezler hiç. Bir baþka deyiþle, bu tür
söylemsel pratikler kuramlaþtýrmadan, yani kiþinin kendi geçmiþini bir bilgi nesnesiyle iliþki
içinde anlamlandýrabilmesinden, uzaktýr. Örneðin, ýrkçýlýða iliþkin bir tahlil olmadan, neden
potansiyel olarak ýrkla ilgili bir þeyin baþýmýza geldiðini açýklayamayýz. ABD&rsquo;de,
anlayabilen ve diyalog düþüncesi çevresinde çeþitli pratikler oluþturmaya çalýþan eðitimciler bile,
sürecin asýl amacýnýn nesneyi &ndash; ve de onun iliþkisel cephelerini &ndash; anlamak
olduðunu fark etmeden, diyaloðu bir etkileþim stratejisi olarak kullanmakla kalmýþlardýr.
Yüksek lisans ve doktora derslerinde, bilerek ya da bilmeden, teorik olaný görmezden gelen
eðitimcilerle hep karþýlaþtýðým geliyor aklýma. Bu tür bir kayýtsýzlýk gericilerden geldiðinde,
öðrencilerin uyum adýna yeteneksizleþtirildiði bilinçli bir süreç olarak anlýyorum bunu &ndash;
bir bakýma &ldquo;bunu dediðim gibi yap yeter&rdquo; türü bir tutum. Ne yazýk ki, birçok
ilerici eðitimci arasýnda da bu kurama ve kuramlaþtýrmaya direnç, varlýðýný gösteriyor. Bu
durumda, bilinçli olarak uyum adýna yapýldýðýný sanmýyorum, her ne kadar kaçýnýlmaz sonuç genelde bu
olsa da. Kuram sýrf betimleyici ses adýna görmezden gelinmekte. Böylelikle, bu tür olaylar ve
kimliklerin ideolojik ve toplumsal-tarihsel oluþumlarýna iliþkin kuramsal açýklamalarýn yok
sayýldýðý ya da düpedüz dýþlandýðý kiþisel &ndash; &ldquo;sahici&rdquo; &ndash; deneyimden doðar
konuþma otoritesi. Kiþisel konumun zihinsel katýlýmý [presence of mind] hazýrladýðý gibi yanlýþ bir
algýlama var. Ancak, gerçekte, bu tür etkileþimde bilinçlenme ya da toplumsal eyleyenlik
deðil, daha çok bir öykü anlatma saati ya da körlemesine bir terapi söz konusudur. Paulo:
Bilgi nesnesinin görmezden gelinmesi suretiyle, diyalojik bilebilme süreci imkansýzlaþýr.
Bunu çok açýk biçimde anlamýþsýnýz. Diyaloða bu perspektiften bakýnca, þunu, olmazsa olmaz bir koþul
olan bir þeyi, onsuz diyaloðun gerçekten ortaya çýktýðýný söyleyemeyeceðimiz bir þeyi, etkileþime
katýlan herkeste epistemolojik merakýn bulunduðunu kabul etmemiz gerekir. Ýnsanlar, meraklý
varlýklardýr. Aslýnda, varoluþumuzun temel bir öðesidir bu. Dolayýsýyla, diyalog meraký
önvarsayar; epistemolojik merak, çevremizdeki dünyayý anlama arzusu olmadan, diyalog var
olamaz. Böyle bir merak, bir nesnenin anlamýný aramaya koyulma ve tam anlamýný
belirginleþtirme ve kavramaya dönük bilinçli bir gönüllülüðü somutlaþtýrýr. 
 
Pepi: Özellikle de, çoðu örnekte olduðu gibi, o nesnenin tam anlamý kimlikler ve deneyimleri
þekillendirecek biçimde var olmuþsa. Eleþtirel diyalog aracýlýðýyla, dünyadaki yerimiz ve
olanaklara iliþkin daha derin bir anlayýþ geliþtiririz. Ancak, eleþtirel merak, çoðu zaman
eðitim kurumlarýnda öðrenicilerin ruhundan sistematik olarak, hatta öðrenme ve bilme sürecinde
zihinsel katýlýmýn önemini ne yazýk ki anlamayan iyi niyetli öðretmenlerce bile, sökülüp atýlýr.
 
Paulo: Diyalojik bir duruþ aldýklarýnda eðitimcilerin yaþadýklarý güçlüklerden biri, benim
bürokratik dediðim bir konuma genelde düþmeleridir &ndash; zihinleri bürokratikleþir.
Bürokratlaþan öðretmen katý bir metodolojiste, týpký bir makine, ses kayýt cihazý gibi, su
katýlmadýk bir tekrarcýya dönüþür. Öðrenciler ezberlenmiþ söylemi, bürokratikleþmiþ bir söylemi
tetikleyen bir uyarýcý oluverir. Dersi öðrettiðine tam imanla, geleneksel öðretmen, konuþ babam
konuþur. Ayný þekilde, daha ilerici öðretmen, soru-cevap þeklindeki mekanik bir pedagojiye
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öðrencilerin katýlmasýna izin vererek diyaloða girdiðini sanýr. Her türlü gerçek epistemolojik
meraktan ve iþlenen konuyla derin baðdan yoksun olduðu için, bu bir diyalog deðildir.Diyalog
kurmaya çalýþan öðretmen çok dikkatli olmalý, sürekli kendi epistemolojik merakýný inceltmeli ve
dünya görüþü üstüne düþünmeli. Eðitimciler bilgiyi tekrar etmekle yetinemez. Gerçek bir diyaloðun
ortaya çýkmasý için, öðretmenin öðrencileri, sahip olduklarý bilgiyi daha iyi anlamalarý,
geniþletmeleri ya da yeniden þekillendirmeleri için bir daha gözden geçirmeyi ilham edecek
bir epistemolojik huzursuzluða sokmasý gerekir. Ýþte bu yüzden diyalojik olmak kolay deðildir;
çok çalýþmak ister. Betimleyici, epistemolojik merak olmaksýzýn, salt betimleyici olmak çok
daha kolaydýr. Oysa, gerçekten diyalojik olan öðretmen yorulur. Yorulurlar, çünkü, dediðim gibi,
hepsinden önce kendilerinin epistemolojik meraklarýný canlý tutmalarý, sonra da öðrencileri bu
pratiðe sokmalarý gerekir.  Pepi: Öte yandan, söylem kurallarýnýn kaçýnýlmaz biçimde tüm katýlýmcýlarý
susturduðu, diyaloðu maskeleyen sosyal etkileþim türleri de var dersliklerde.  [...]
 
Paulo: Basit bir sýra alma ve mekanik bir öntaraf-arkataraf süreci olduðunu düþünerek diyaloða
giremezsiniz! 
 
Pepi: Bu tür bir diyalog, bilgi nesnesinin araþtýrýlmasý deðildir; illa bir þeyse, oyalayýcýdýr.
Benim çoðu zaman bulduðum þu: Oyalayýcý bir taktik olarak, bu tür pedagoji öðrenicinin merakýný ve
kimliklerini eþitsizlik, adaletsizlik ve kültürel direnç üreten kurumlar ve toplumsal olarak
tasvip edilen pratiklerden &ndash; son tahlilde durduklarý yerde kalan kurumlar ve
pratiklerden &ndash; soyutlar. 
 
Paulo: Dediðim gibi, zihnin bürokratikleþmesinin bir ürünüdür bu. Bilgi nesnesi diyaloðun
çeperlerine sürgün edilip epistemolojik merak kösteklendiði ya da öldürüldüðünde olur bu.
Epistemolojik merakýn daima canlý olduðunu farz edemeyiz, hele ki zihni bürokratikleþtirmeye
çalýþan güçler onu öldürmek için cansiperane gayret sarf ediyorlarsa. Yüksek lisans ve doktora
öðrencileri bile epistemolojik merakýn entelektüel uyarýcýsýna sahip deðildir genelde, çoðu zaman
mekanik biçimde çalýþmalarýnýn nedeni de budur. Bilgi nesnesinin keþfi ve titiz incelemesine
olanak veren epistemolojik merak, nadiren uyandýrýlabiliyor. Çünkü öðrencilerin bu þekilde
katýlýmda bulunmalarý istenmez, böyle yapmalarý istendiðinde zorlanmalarý da þaþýrtýcý deðil. Bunun
apaçýk sonucu, konularý ya da sorunlarý yüzeysel biçimde anlamalarýdýr. 
 
Pepi: Noam Chomsky&rsquo;nin bütün yapýtlarýnda savunduðu gibi, öðrenciler ne kadar formel bir
eðitim alýrlarsa, o kadar bir öðreti aþýlanmýþ oluyor. Öte yandan, Terry Eagleton çocuklarýn harika
teorisyenler olduðunu kabul etmekte haklýdýr &ndash; dünyanýn &ldquo;niçinleri&rdquo;ni anlama
çabalarý ve cesaretlerinde amansýzdýrlar. Ne yazýk ki, gerektiði gibi beslenebilirse &ndash;
katýlýmcýyla iliþkili nesnenin derin ve anlamlý bir incelemesi aracýlýðýyla &ndash; eleþtirel
bilince götürebilecek sizin sözünü ettiðiniz o doðuþtan merak, kültürel bir yeniden üretim süreci
olarak yok ediliyor. Bu noktada, eðitimciler bir paradoks içindeler: Öðrettiklerini iddia
ederlerken, gerçekte öðrencilerini yeteneksizleþtiriyorlar. Yani, eleþtirel öðretme olmaksýzýn,
öðreniciler bilgi nesnesini açýða çýkaran bir diyaloða katýlmak için gerekli araçlarý edinemiyor.
Böylece, sizin deyiminizle, çevrelerindeki dünyayý okuyup yeniden icat edemiyorlar. 
 
Paulo: Bu da sizin konum hakkýndaki orijinal sorunuzu yeniden önümüze getirir. Ýnsanlarýn
bilgi nesnesi üzerinde düþünmek ve anlam yaratmak için baþlangýç noktasý olarak kendi tarihsel
konumlarýný kullanmalarý gerektiði doðruysa da, sorun çoðu zaman kendilerini ya da baþkalarýný
sorgulamayý ihmal etmeleridir. Benim bulunduðum yer, bir nesne hakkýnda belli sorularý sorma
konusunda beni ister istemez koþullandýrýr. Ancak, konumumun sýnýrlarý içinde dahi, ve de
tarihsel ve kültürel etkiler altýnda, öðrenici olarak benim iþim konumumu dünyanýn kalanýyla
baðlantýlandýrmaktýr. Bir baþka deyiþle, gerçekliðin daha kapsamlý bir kavrayýþýný edinebilmek için,
diðer tarihsel olaylarla baðlar kurabilmeliyim. Ýþte bunun için titizlik, bir bilme yolu olan
her türlü diyaloðun kaçýnýlmaz özelliði olmanýn yaný sýra, analiz yöntemlerinin bir parçasý olarak
görülmelidir. Diyalog, bir öðrenme süreci olarak, bilgi nesnesinin daha derin bir kavrayýþýný
engelleyen hiçbir ödünü veremez. [...]Pepi: Deneyim, deðerler ve inançlarýnýzýn hudutlarýyla
sýnýrlanýrsýnýz. Genelde yapýtlarýnýzýn, &ldquo;kiþisel deneyimler yoksa bu bir dayatma
pedagojisidir&rdquo; dediði þeklinde yanlýþ bir yorum var. Oysa gerçekçi olunursa, sürekli
kiþisel deneyimden yola çýkamayýz.

Öte yandan, belli deneyimlerin diðer insanlarýnkilerle nasýl diyalektik biçimde var olduðunu,
yani, kurumsal ve toplumsal olarak tasvip edilen pratikler bakýmýndan iliþkisel olarak var
olabileceklerini, anlamak için gerekli farkýndalýk da eksik. Ancak, bu iliþkilerin, yüz yüze
etkileþimlere dayalý olmadýklarý için, genelde kabul edilmediðini savunacaðým. Bir baþka deyiþle,
varlýklý bir beyaz hiçbir zaman gerçekten gettodaki bir siyahla iliþkiye girmeyebilir, ama
tam da bu yoksulluk koþullarýný üreten statükoya beyazýn katýlýmý, kurucu ve yorumlayýcý türdendir.
Çoðu zaman hasmane olan bu iliþkiler, kültürel gerçekler, kimlikler ve siyasetleri
þekillendirmede önemli bir rol oynar.

Kiþinin özne konumuna iliþkin derin bir kavrayýþ, böylece, bilinmezle birçok düzeyde iliþkiye
girmeyi gerektirir. Kapitalist toplumsal iliþkiler, ýrkçýlýk, cinsiyet ayrýmcýlýðý, eþcinsel düþmanlýðý
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ve sýnýf ayrýmcýlýðý gibi bir bilgi nesnesi aracýlýðýyla eleþtirel diyaloða girmek için iþte bir baþka
gerekçe. Paulo: Aynen öyle! Bunu ben de böyle kavrýyorum, þu anda bir diyaloða girmiþ
bulunuyoruz. Bu tema, bizi bir saatlik deðil, bütün sömestrlik bir röportaja götürebilir,
tartýþma konularý diyalogdan çýkacaktýr. Burada bir bilgi nesnemiz var ve tartýþmamýzda ona birçok
kez çok yaklaþtýk. Ýsterdim ki bu sohbet, okuyucularýn da diyalojik bir duruþ alabilecekleri
bir diyalog olarak þu anda yayýnlayabilelim. 
[...]
Pepi: Peki ya kültürler arasý diyalog? 
 
Paulo: Bence kültürler arasý diyaloðun iki boyutu olmalý. Kültürün genel bir perspektifinden
belli bir nesne ya da nesneler anlaþýlmaya çalýþýldýðýnda &ndash; bir tek epistemolojik deðil
&ndash; kendiliðinden ve sevgi yüklü olmalý diyalog. Bir baþka deyiþle, bir tek rasyonalitemiz
deðil, ayný zamanda duygularca harekete geçirilen bir kültürler arasý diyaloðu benimsemeliyiz.
Keza hoþgörü [tolerance] gibi siyasal bir niteliðe sahip olmamýz gerekir. 
 
Pepi: Ama hoþgörü, eþitsiz iktidar iliþkilerini de içerimler: Kimin &ldquo;hoþgörüleceði&rdquo;ne
ve kimin görülmeyeceðine karar verenler vardýr. Sizin kullandýðýnýz anlamýyla hoþgörü, sanýrým, öteki
denilenlere katlanmayý ifade etmiyor. 
 
Paulo: Hayýr, bu bakýmdan hoþgörü, kendimizi baþka dünyalara açmayý saðlar. Önyargýlar kýsmen farklýlýða
katlanamamaya dayanýr. Benim demek istediðimse, insanlarýn farklýlýklarla hoþgörüsüzlük içinde
karþýlaþtýklarý zaman daha önyargýlý olmaya meyilli olduklarý. Örneðin,  baþka bir yerden gelmiþ
birine baktýðýmýzda, farklýlýklarýmýzý hisseder ve kendimizi üstün bulmaya meylederiz. Oysa
farklarýn üstünlük ve alçaklýkla hiç ilgisi yoktur. Asýl tasa, farklýlýklarý teþhis etmek ve onlar
içinde benzerlikleri bulmak, çeþitlilik içinde birlik perspektifinden belli cepheleri
bulmaktýr. Birliði aramalýyýz; birleþmezsek bir yere varamayýz. 
 
Pepi: Baþlangýç düzeyinde bir olumlamanýn gerekli olduðunda hemfikirim, özellikle de iþ okula
göndermeye ve kimliðe geldiðinde; ancak, bu kültürel gerçekleþmeler de, sözgelimi sanat, özel
dünya görüþlerini ifade eden ideolojilerle yüklüdür. Edward Said&rsquo;in yapýtýnýn iþaret ettiði
gibi, edebiyat, opera vb. ifade biçimleri, &ldquo;ötekilik&rdquo;i þekillendirmeleri
bakýmýndan kurucu diyebileceðimiz biçimde birbirleriyle iliþki içinde var olmuþlardýr. Bu çarpýk
temsiller tahakküm için sahte gerekçeleri ortaya çýkarýr.Burada sorunlu terim farklýlýk. Kavram,
gönderge [referent] olmadan var olamaz. Ne yazýk ki, farklýlýklarý çoðu zaman kendi konumumuzun
gerçekte o süreksizlikleri nasýl þekillendirdiðini anlamadan algýlarýz. Bu iliþkiyi kabul etmek
özellikle tahakküm eden gruplar için tehlikelidir; toplumdaki ayrýcalýklarýný sorgular. Örneðin,
ABD&rsquo;de beyaz, varlýklý, heteroseksüel erkek biçimindeki baþat gönderge, kimlikleri
hiyerarþik olarak konumlandýrarak toplumun marjinlerini þekillendiren þeydir. Yine de bu
egemen paradigmanýn, çok-kültürlü eðitim modelleri içinde dahi, adý anýlmaz. Bilgi nesnesi olarak
gözlerden ýrak kalýr. Bu özel nokta, sizin yapýtýnýza iliþkin olarak burada, ABD&rsquo;de
duyduðum bir eleþtiriyi getirdi aklýma. Baþlýca þikayet, toplumsal sýnýf üzerinde odaklanan sizin
ezilenler anlayýþýnýzýn ýrk ve toplumsal-cinsiyet sorunlarýný göz önünde bulundurmadýðý yönünde.Paulo:
Temel analiz noktamýn (ki toplumsal sýnýftý) tahakkümün daha genel anlamýný anlamak için bir araç
olduðu Ezilenlerin Pedagojisi&rsquo;ne verilen yaygýn bir yanýttýr bu. Brezilya ya da Kuzey
Amerika&rsquo;daki kadýnlara ve erkeklere söylemek istediðim þey, bir kadýn ya da siyahýn
hangi coðrafi ya da tarihsel bölgede doðduðunun benim için hiçbir þey ifade etmediðidir;
davalarýna her zaman için sempati duyduðumu belirtmek isterim yalnýzca. Ýlkgençliðimden bu yana
bu davalarla dayanýþmamý ifade etmiþimdir, özellikle de yazýlarýmda. Sadece yapýtýmý daha çok
okumak ve Afrika ile Güney Amerika&rsquo;da caný gönülden katýlmýþ olduðum mücadeleleri araþtýrmak
gerekir. 
[...]Pepi: Öðretmenlerin yönlendirici olmalarý gerekir, ama öðrencileri bir yapýtlar yýðýnýyla karþý
karþýya býrakmakla bir bilgi nesnesine iliþkin özel bir görüþü telkin etmek arasýnda büyük bir fark
vardýr. Çoðu öðretmen ve öðrenci, öðrencilerde epistemolojik merak uyandýrmak için, öðretmen olarak
yönlendirici rollerinin kolaylaþtýrýcý olmaktan ibaret olduðu þeklinde yorumluyorlar genellikle
sizin düþüncelerinizi. Fakat bu, öðretmenlerin öðretme, öðreniciler olarak hareket etme ve
sahiden katýlma &ndash; yani, sýnýftaki diyalogda kendilerini ifade etme &ndash;
sorumluluklarý ve de akademik titizlik için yaptýðýnýz çaðrýlarla uyuþmaz. Sizin yapýtýnýza iliþkin
benim yorumum, bizim her þeyden önce öðretmen olduðumuz ve iþimizin öðrenme ve bilme sürecini
kolaylaþtýrmayý öðretmek olduðu yolunda. 
 
Paulo: Kolaylaþtýrmakla öðretmek arasýnda büyük bir fark var. Kendinizi öðretmen deðil de
kolaylaþtýrýcý olarak tanýmladýðýnýzda, derininde öðretme görevinden, dolayýsýyla da diyalog görevinden
vazgeçmektir aslýnda yaptýklarý. Öðrencileri bir bilgi toplamý içinde usta-çýrak iliþkisiyle
yetiþtirmek ve o toplamýn eleþtirel incelemesini saðlamak imkansýz hale gelir. Öðretme
görevinden, bilgi nesnesini kendisiyle öðrenciler arasýnda bir uzlaþtýrmacý [mediator] olarak
yerleþtirmek ve sonrasýnda diyalojik bir öðretici olarak &ndash; nesneyi aydýnlatan, nesneyi
açýða çýkaran olarak &ndash; sorumluluklarýný üstlenmekten kaçýnýyorlar. Öðrenci de bu rolü oynamalý.
Ancak, bana soracak olursanýz, ben öðretmenim &ndash; demek istediðim, benim görevim öðretmek
ve bunu yaparken ben öðrenmeyi kolaylaþtýrýrým. Tam da sizin söylediðiniz gibi. 
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Pepi: Yönlendirici öðretmen rolünden vazgeçmeleri ayný zamanda hem öðrenciler hem de öðretmenler
için zihinsel katýlýmý men etmek üzere iþleyen bir ideolojinin yol gösterdiði siyasal bir
eylemdir özü itibariyle. 
 
Paulo: Aynen öyle, ve bu ideolojik duruþun gizlenmesi icap eder. Bir baþka deyiþle, dünyadaki
konumlarýnýn ideolojiyle þekillenmemiþ olduðu yanýlsamasýný veren mekanizmalar yaratýrlar. Bir
tek ötekinin ideolojisi vardýr. Böyle bir þey mümkün deðil tabii ki &ndash; hepimiz ideolojik
varlýklarýz. 
[...]Pepi: ABD&rsquo;deki okullarda þöyle bir de facto anlayýþ var: Dürüstçe kendimizi ifade
etmek yerine, doðasý gereði öznel ve duygusal varlýklarýmýzý iþimizden ayýrmaya özen göstermemiz
gerekir. Modernist kurumlar olarak her yaþa hitap eden okullar, duygularýn, tutkunun ve
fiziksel bedenin öðrenme sürecine katýlýmýný köstekleyen zihin/beden/kalp ayrýmýný uygun buluyor.
Böylece, öðretmenlerin ya da onlarýn çalýþtýðý kurumlarýn ideolojisiyle hiç iliþkisi olmayan yansýz,
nesnel olgularý dinlediklerine inanmaya baþlýyor öðrenciler. bell hooks&rsquo;un iþaret ettiði
gibi, ders içi etkileþimleri þekillendiren belli ahlak kurallarýný pekiþtiren bu kýsýtlayýcý
burjuva kültürel sermayesi, gerçek bir düþünce alýþveriþini engeller ve son kertede eðitim, kimlik
ve farklýlýðýn özü itibariyle politik doðasýna iliþkin her türlü eleþtirel/meydan okuyucu araþtýrmayý
etkisizleþtirmeye yarar. Benim deneyimlerimde, öfkeli ya da tutkulu olmakla suçlanmak
insanlarý susturmak için kullanýlmýþtýr &ndash; sanki insan duygusal olmakla irrasyonel ve
bilim-dýþý oluyormuþ gibi. Kadýnlarý susturmak için klasik bir taktik olmuþtur bu.

Paulo: Öðretmenlerin de öðrencilerin de bu hakký vardýr. ?iddetli bir tahakkümün kurbaný
olduðunuzda öfkeli olmamak, sizi ezen koþullarla bir tür suç ortaklýðý oluþturur. Sevgi ve öfke,
bu yüzyýlýn en büyük Fransýz Marksist eðitim filozoflarýndan birinin, George Signider&rsquo;in
temel kaygýsýnýn altýnda yatar. Neredeyse bütün kitaplarýnda sevinç/neþe meselesini tartýþýr.
Signider, sevinç/neþe dolu olmayan bir okulu anlayamadýðý gibi, kabul de edemez. Sevgi ve
öfkeyi yaþama olanaðýnýz yoksa yaþama bu tür bir sevinci getiremez, kendinizi de sevinç denen
duyguyla iliþkiye sokamazsýnýz. 
 
Pepi: Gerçek öðrenme ve bilme iþtiyakýyla anlam yaratma mücadelesi de, bu sevincin bir parçasý,
özgürleþme, kurtulma sürecinin bir parçasýdýr. Yine, liberal eðitimciler sevinç gibi sözcükleri
yanlýþ anlýyor ve öðrenme ile bilmenin eðlenmekten ibaret olduðunu sanýyorlar çoðu zaman. Öðrenciler
zevkli etkinliklere katýlmýyorsa, o pedagoji o zaman sert ve bünyeyi zayýflatýcý ya da
dayatmacý diye bir kenara itiliyor. 
 
Paulo: Bence sevgi, öfke, iþtiyak ve mücadele; sevinci kurma çabasýnýn parçasý.
Signider&rsquo;in okullar için talep ettiði sevincin bütün dünyaya, bütün varoluþa yayýlmasý
gerektiðini söyleyeceðim ben. Bence iyi politika, sevinç talebine gözlerini ve kulaklarýný
kapamayan politika olmalýdýr. 
 
Pepi: Geçmiþinize þöyle bir bakýnca, siyasal ve eðitimsel konumunuzu deðerlendirince, hayatýnýzýn
akýþý bakýmýndan deðiþtirmek isteyeceðiniz bir þey var mý? 
 
Paulo: Hayýr. Cevabým biraz kendini beðenmiþ gelebilir kulaða, ama bu cevap yetmiþ üç yaþýna gelmiþ
ve yirmilerinde söylediklerini doðrulayabilmiþ, onlar üstüne yenilerini inþa edebilmiþ benim
gibi birinden geliyor. Ama bütün deneyimim bakýmýndan durum böyle; yeni bilgiler eklemeye
devam ediyorum. Merakým canlý kalmaya, sürekli bilgimi arttýrmaya, beni aydýnlatmaya devam
ediyor. Sözgelimi, bu diyalog sonunda daha önce söylemiþ olduðum þeyleri yepyeni bir biçimde
söyleyecek kadar zorladý beni. Okurlar içinde özel bir þey bulamayabilir, ama bence yeni bir
þeyler var. Genel olarak, hep olmak istediðim kiþi olmuþumdur. Daha radikalleþmiþ olabilirim,
ama hizipçiliðe düþme iðvasýyla mücadele etmiþimdir hep. 
 
Pepi: Bana ve sosyal adalet ile sevinç mücadelesindeki pek çok baþkasýna zaman ayýrdýðýnýz, içgörü ve
büyük umut verdiðiniz için size teþekkür etmek istiyorum. 
 
Paulo: Bunun son iki yýl içinde yaptýðým en iyi diyaloglardan biri olduðunu söylemek isterim.
Ýþte bunu seviyorum ben. ***Çeviren: Savaþ Kýlýç
Siyahî no. 8, Güz 2006, 82-87.Eriþim: http://kitabe.blogcu.com/
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